Resumo de Tese

Significado Lingtiistico e Intencionalidade Mental
na Filosofia de John R. Seade

Renato Schaeffer!

A dissertagdo pretendeu ser uma andlise da teoria intencionalista do signifi-
cado lingiiistico de John R. Searle, desenvolvida em Intentionality: an Essay in
the Philosophy of Mind (Cambridge, Cambridge University Press, 1a. ed., 1983).

A tese central de Searle é que a filosofia da linguagem ¢é um capitulo da filo-
sofia da mente, pela simples e trivial razo de que a linguagem é o que é, tnica
e exclusivamente devido & mente. O objetivo da dissertagdo foi entdo, noutras
palavras, analisar de que maneira a estrutura 16gica de estados/eventos mentais
¢ responsdvel pelas caracteristicas notdveis {(semanticas) de atos ilocucionérios.

Procedeu-se em trés etapas bem distintas, que correspondem aos trés capftu-
los da dissertagdo. No primeiro, tentei situar a posigio de Searle no quadro geral
da filosofia analitica, visando uma inteligibilidade externa, digamos assim, de
seu projeto intencionalista. No segundo, analisou-se sua teoria da intencionali-
dade propriamente dita, visando uma inteligibilidade interna de sua concepgio
geral acerca da mente. E, no terceiro, analisou-se a relagio entre mente e lingua-
gem natural, visando uma inteligibilidade da tese segundo a qual o significado
lingiliistico ¢ um caso especial de intencionalidade mental.

O primeiro capitulo, «A posigao filosdfica de Searle», estd basicamente volta-
do para a polémica em torno da questdo da existéncia da intendionalidade mental
intrinseca e sua importancia na constituigdo do fendmeno semantico. Eis alguns
pontos representativos da discussdo que realizou-se neste capitulo:

1. Contra Dummett, que se opde a generalizagdo tentada por Husserl da teo-
ria do Sinn de Frege a atos mentais em geral, Searle defende que a nogdo de
conteddo intencional da forma proposicional é inteiramente geral, e assim o prin-
cipio do contexto sentencial da referéncia é apenas derivado e ndo essencialmente
lingiiistico, jd que todos os estados/eventos mentais basicos possuem estrutura
proposicional.
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2. Contra Quine e sua «relatividade ontolégica», Searle rejeita a analogia com
a fisica na metafora do sistema de coordenadas lingiiisticas, pois embora expres-
sGes tenham o significado que tém apenas relativamente a um sistema lingtistico,
significados ndo sio eles préprios relativos, ji que sdo (um tipo de) conteidos
intencionais.

3. Contra o Wittgenstein das Investigacdes Filoséficas, Searle argumenta que
hd um nimero limitado e perfeitamente definido de tipos l6gicos possiveis de
jogos de linguagem, o que s6 fica claro quando a evasiva maxima «significado &
0 uso» é tornada informativa através de uma teoria (intencionalista) dos usos (lo-
gicamente) possiveis.

O segundo capitulo, «A teoria da intencionalidade», analisa o aparato concei-
tual que fundamenta sistematicamente as alegagSes acima. Eis, em breve roteiro,
alguns pontos estudados:

1. Intencionalidade ndo é consciéncia, 0 conjunto-interse¢do do conjunto de
estados conscientes e do conjunto de estados intencionais ndo € vazio, e tam-
pouco um dos conjuntos contém o outro. Assim, por exemplo, a dor & consciente
mas nio intencioal, crengas sdo intencionais mas ndo necessariamente
conscientes, experiéncias de perceber com o0s sentidos e de agir séo tanto inten-
cionais quanto conscientes.

2. A nocio de intencionalidade 4 antes de tudo légica, ndo ontoldgica: é
definida inteiramente em termos de no¢des como condigdes de satisfa¢do, diregdo
de casamento, contetido proposicional, auto-referencialidade causal. Um estado
intencional é uma representagdo de suas condi¢es de satisfagdo, sob certos
aspectos e na forma proposicional, e cuja diregio de casamento é determinada
pelo tipo psicolégico do estado mental.

3. Crenga, desejo, percepgao, agdo, memdria e intengdo prévia tém todos con-
tetdo intencional de forma proposicional. Percepcio e agdo sdo tipos biologica-
mente mais primitivos, embora logicamente mais complexos, por incluirem
auto-referencialidade causal no contetdo intencional.

4. A acio lingiifstica é uma espécie do género agdo intencional. O que hd em
seu conteido intencional capaz de transformar uma sequéncia de sons vocais ou
sinais graficos em um objeto semantico?

O terceiro capitulo, «Significado linguistico e intencionalidade», € precisamen-
te uma andlise da resposta de Searle a tal questao:

1. Significar é representar, néo comunicar. Posso dizer «represento o céu co-
mo estando azul», mas ndo «comunico o céu como estando azul»; por outro lado,
«comunico que o céu estd azul» é aceitdvel, mas «represento que o céu esta azul»,
rigorosamente, ndo €. O que é representado € um estado de coisas, mas o que é
comunicado ¢ a representagio de um estado de coisas: representaggo possui an-
terioridade 16gica com relagéo & comunicag¢do.

2. ¥ porque a produgao de um objeto fisico envolve representa¢io —e ndo co-
municagdo— que este se torna um objeto seméntico. Para isto ser informativo, é
preciso analisar a nogao de representar: representar ¢ impor condigdes de satis-
fagdo a objetos fisicos.

3. Estrutura formal de um ato ilocuciondrio genérico:

Intengio-na-agio (que eu produza o objeto —sonoro ou grafico— sintatico X
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por causa desta intengdo, e que este objeto tenha determinadas condiges de sa-
tisfagdo)

4. As condigDes de satisfagdo sdo as do estado mental expresso: as condigdes
impostas numa assercio sdo as de uma crenga, num pedido, sio as de um dese-
jo, numa promessa, as de uma intencdo. Numa declaragdo institucional ha duplo
nivel de imposicdo de condigBes de satisfagdo: crenga e desejo.

5. A estrutura de um ato comunicativo, por exemplo, diretivo, é: inten¢do-na-
acio (que o ouvinte reconheca minha intengdo —~que eu produza o objeto
sintdtico X por causa desta intengdo, e que este objeto tenha por condiges de sa-
tisfagio que o ouvinte realize a agdo p, e que ele realize p por causa destas
condi¢Bes).

6. Esta formulagio substitui com grande vantagem tedrica a da intencio co-
municativa reflexiva de Grice.

7. Dedugdo transcendental dos possiveis tipos 16gicos de atos ilocucionarios.
Hai apenas quatro possibilidades 16gicas de direcio de casamento: mente-mun-
do (atos assertivos), mundo-mente {comissivos e diretivos), nula (expressivos) ¢
dupla (declaragdes institucionais). ‘

Conclui-se a dissertagdo com comentérios conceituais sobre a institui¢io da
linguagem natural: o essencial € que regras constitutivas criam os efeitos ilocu-
cionarios, os quais permitem que a imposigio de condicdes de satisfagdo de
estados mentais expressos vise efeitos extra-lingiifsticos.
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